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Geachte mevrouw Bertram, 
 
In onderzoek binnen de levenswetenschappen wordt veel gebruik gemaakt van gekweekte 
cellijnen van humane of dierlijke oorsprong. Door fouten bij de karakterisering of etikettering 
van cellijnen, kruisbesmettingen, of door onbedoelde verwisselingen wordt soms gewerkt met 
andere cellijnen dan verondersteld. Er zijn in de afgelopen jaren meerdere publicaties 
verschenen die laten zien dat misidentificatie van cellijnen een probleem is.a,b,c De database van 
het ‘International Cell Line Authentication Committee (ICLAC)’, opgericht om cellijn-
misidentificatie zichtbaarder te maken en bewustwording te stimuleren,d bevat meer dan 500 
foutief geïdentificeerde cellijnen.  
 
De consequenties van misidentificatie van cellijnen kunnen aanzienlijk zijn, omdat het kan 
resulteren in foutieve of onbetrouwbare onderzoeksuitkomsten. Er kunnen echter ook 
veiligheidsrisico’s ontstaan bij het gebruik van een verkeerde cellijn. De COGEM heeft daarom 
onderzoek laten uitvoeren naar de stand van zaken in Nederland rondom de identificatie van 
cellijnen, en biedt u hierbij het resulterende onderzoeksrapport ‘Impact of Misidentified Cell 
Lines in Dutch Institutions (IFCELL-NL)’ (CGM 2026-02) aan. 

Resultaten van het onderzoek 
De onderzoekers dr. Joyce Mulder en prof. dr. Kerensa Broersen van de Universiteit Twente 
hebben door middel van een enquête onder bioveiligheidsfunctionarissen werkzaam bij 
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Nederlandse onderzoeksinstellingen geïnventariseerd of controle op de identiteit van cellijnen 
plaatsvindt en welke argumenten aangedragen worden om dit wel of niet te doen. Daarnaast 
hebben ze een pilot-experiment uitgevoerd waarbij veelgebruikte cellijnen binnen hun 
onderzoeksafdelingen werden geanalyseerd. Daaruit bleek dat in een kwart van de gevallen de 
identiteit van de cellijn nader onderzocht moest worden.  
 
Ondanks dat onderzoekers zich grotendeels bewust zijn van het nut van het verifiëren van de 
gebruikte cellijnen, geeft slechts de helft van de respondenten aan dat de identiteit van cellijnen 
in hun instelling wordt vastgesteld. Dit gebeurt met name bij aanvang van een project of als er 
een vermoeden bestaat dat de identiteit van een cellijn mogelijk incorrect is of dat de cellijn 
besmet is geraakt. In enkele gevallen wordt er periodiek getest. Als belangrijkste reden om een 
cellijn niet te controleren, wordt genoemd dat men vertrouwt in de leverancier van de cellijn, 
maar ook het gebrek aan technische expertise, de investering in tijd en geld, en de afwezigheid 
van protocollen worden als argumenten aangevoerd.  
 
Tot slot worden in het rapport enkele aanbevelingen gedaan om het implementeren van een 
controle op cellijnidentiteit in interne protocollen te vergemakkelijken. 

Aanbevelingen van de COGEM  
Het werken met verkeerde cellijnen kan onder bepaalde omstandigheden resulteren in 
bioveiligheidsrisico’s. De COGEM heeft hier meerdere keren over geadviseerd.e,f,g,h Een 
voorbeeld hiervan is het gebruik van retrovirale vectoreni in combinatie met cellijnen waarin zich 
retrovirale sequenties bevinden.j  
 
In hoeverre het gebruik van een verkeerde cellijn tot een concreet risico voor mens en milieu 
heeft geleid, kan op basis van het onderzoeksrapport niet met zekerheid worden gezegd. Een 
ruime meerderheid van de respondenten gaf bijvoorbeeld aan niet te kunnen of willen 
inschatten hoe vaak de identiteit van een cellijn na testen niet correct bleek. In één geval werd 
vermeld dat misidentificatie geleid zou hebben tot een mogelijk bioveiligheidsrisico.  
 
De COGEM concludeert op basis van de resultaten van het onderzoeksrapport dat ook in 
Nederlandse laboratoria het risico op het werken met een verkeerde cellijn aanwezig is. Hoewel 
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onderzoekers in Nederlandse onderzoeksinstellingen die met ggo’s werken zich grotendeels 
bewust zijn van het belang van een juiste cellijnidentiteit, wordt er lang niet in alle gevallen op 
gecontroleerd en vertrouwt men vaak ten onrechte op de kwaliteit van een aangeleverde cellijn. 
 
De COGEM dringt aan op een betere uitvoeringspraktijk voor de identificatie van cellijnen, met 
name in de gevallen dat de veiligheid voor mens en milieu in het geding kan zijn, zoals bij 
werkzaamheden met retrovirale vectoren en cellijnen die retrovirale sequenties bevatten.  
 
De COGEM adviseert de Inspectie Leefomgeving en Transport om de controle van cellijnen in 
geval van mogelijke risico’s voor mens en milieu als aandachtspunt bij de inspectie mee te 
nemen. Het onderzoeksrapport kan eveneens een relevante bijdrage leveren aan het creëren 
van meer bewustwording over het belang van cellijnidentificatie. 
 
 
Hoogachtend, 

 
Prof. dr. ing. Sybe Schaap 
Voorzitter COGEM 
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